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DIRECCION NACIONAL DE DERECHO DE AUTOR
SUBDIRECCION DE ASUNTOS JURISDICCIONALES
Bogota D.C., cinco (5) de febrero de 2024
Rad. 1-2022-15178

Se procede a dictar sentencia anticipada dentro del proceso verbal identificado con el
namero de la referencia, promovido por la Organizaciéon Sayco Acinpro (en adelante
OSA), identificada con el Nit. 800.021.811-9, a través de su apoderada Clara Eugenia
Urazan Aramendiz, identificada con la cédula de ciudadania numero 51.712.564 y con
tarjeta profesional numero 127.412 del C.S. de la J., contra la sociedad Transportes
Réapido Tolima S. A. identificada con el Nit. 890.700.476-5, previos los siguientes:

ANTECEDENTES
A. DEMANDA

El dia dieciocho (18) de febrero de 2022, la OSA a través de apoderado, presentod escrito
de demanda, ante esta Subdireccidén y en el cual se plantearon los siguientes hechos:

‘PRIMERO: La ORGANIZACION SAYCO ACINPRO, es una Entidad sin &nimo de lucro
constituida por las Sociedades de Gestion Colectiva Sociedad de Autores y Compositores de
Colombia - SAYCO - y Asociacion de Intérpretes y Productores de Fonogramas - ACINPRO,
quienes le otorgaron mediante mandato el recaudo del Derecho de Comunicaciéon en
establecimientos abiertos al publico de la muasica representada de los titulares afiliados a ellas.

SEGUNDO: La Sociedad de Autores y Compositores de Colombia - SAYCO y de la Asociacién
Colombiana de Intérpretes y Productores Fonograficos - ACINPRO, mandantes de la
ORGANIZACION SAYCO ACINRO se encuentran legalmente facultadas para recaudar y
entregar a sus socios las percepciones pecuniarias provenientes de los Derechos de Autor y
Derechos Conexos, de conformidad con el articulo 216 de la Ley 23 de 1982.

TERCERO: La Organizacion Sayco Acinpro, representa de las Sociedad De Autores y
Compositores De Colombia - SAYCO, conforme a la documentacion de la base de datos un total
de 9'663.969. de obras tanto nacionales como internacionales, y suscritos contratos de
reciprocidad con méas de 101 Sociedades de Gestion a nivel mundial, asi mismo, de la Asociacion
Colombiana de Interpretes y Productores Fonograficos ACINPRO un numero aproximado de
5.746 artistas intérpretes o ejecutantes y 138 Productores Fonogréaficos afiliados de acuerdo con
las normas legales y los Estatutos de esa Entidad.

CUARTO: En los vehiculos afiliados, administrados, vinculados o adscrito a la Sociedad
TRANSPORTES RAPIDO TOLIMA S.A Se ha ejecutado publicamente obras musicales y
fonogramas del repertorio administrado por la Sociedad de Autores y Compositores de Colombia
- SAYCO y de la Asociacion Colombiana de Intérpretes y Productores Fonograficos - ACINPRO
a través televisores y radios ubicados en los buses afiliados a dicha sociedad.

QUINTO: La Organizacion SAYCO ACINPRO dentro del marco de la libertad probatoria ha
realizado la verificacion de uso de las obras musicales de su repertorio, mediante el registro de
videos y/o el diligenciamiento de formatos de observacion o inspeccién al interior de los vehiculos
afiliados de la demandada, en operativos llevados en momentos que prestan el servicio pubico
de transporte de pasajeros.

SEXTO. Las pruebas obtenidas al interior de los buses afiliados a la Sociedad TRANSPORTES
RAPIDO TOLIMA S.A, las cuales dan cuenta de la ejecucion publica de obras musicales del
repertorio administrado por la Sociedad de Autores y Compositores de Colombia — SAYCO, y de
la Asociacion Colombiana de Intérpretes y Productores Fonograficos - ACINPRO a través de
radios y televisores.

Como evidencia de lo anterior, se relaciona en via de ejemplo algunas de las obras musicales
gue fueron ejecutadas al interior de los vehiculos, y/o en registros obtenidos durante operativos
en carretera, asi:
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TITULO AUTOR SOCIEDAD

DIAS NUBLADOS GAVIRIA INES ELVIRA Bl

TU VAS AVOLAR EGURROLA HINCIOSA LUIS ANICETO SAYCO
LA CASA DE FERNANDO SALADEM MARRLIGO RALIL SAYCO
BOOUNTA SALA GALAN BLANCO FRANCISCO SAYED
APAGAME LAVELA BRENS SIENVENIDO / PEERMUSIC DE COLOMBIA SAYCO
SENORA MANJARRES-MENDOZA RAFAEL SAYCO
SENOR ARANGO DE TOBON GRACHELA SAYCO
CALL A VARELS MARTINEZ JAIRO SAYCO
QUE DICIEMBRE TAN SOLO | GOMEZ-ZAPATA DARIO DE JESUS SAYCO
ATLANTICO VARGAS VICTOR MANUEL  sAYCO
Wi DIOSA HUMANA HERNANDEZ TORRES HUBER ANTOMIO SAYCO
LADRON ARALLID JOSE ALFREDO B ‘.
DIME QUE ME OUIERES | CASTILLO UTRLA WILFRAN B - sAYCO
LAS BRUJAS MACHADD CASTILLA JULIAN SAYCO
M1 PRIME A CARNA DIAZMAESTRE DIDMEDES SAYCO
_LAS CUATRO FIESTAS ECHEVERRIA COMAS ADOLFO ERNESTO SAYGD_
DE QUE TE LAS PICAS RIVEROS SANTOS NMORBERTO SaYOO
E:._VENAD VALY FAMON ODRLANDO T _“m-Eal.;'H_ i
CANCION CONJUNTO PRODUCTOR

DIAS NUBLADOS VERSION POP MARBELLE ACREDITAC!ON INTERPRETES

TU VAS A VOLAR LOS DIABUTOS CODISCOS S.A.S

LA CASA DE FERNANDO BILLOS CARACAS BOYS BALBOA VANDER DE COLOMBIA S.A,

BOGUITA SALA BILLOS CARACAS BOYS BALBOA VANDER DE COLOMBIA S.A,

APAGAME LAVELA LOS MELODICDS DISCOMODA DE COLOMBIA

SENORA OTTO SERGE ¥ RAFAEL RICARDO CODISCOS S.AS

£L GRRROTE BAILAN ROCHAS NO ACREDITADA

SENOR HELENITA VARGAS DISCOS FUENTES EDIMUSICA 5.4

CALI AJI GRUPO NICHE CODISCOS S.AS

QUE DICIEMBRE TAN S0LO DARIO GOMEZ DAGO

ATLANTICO LOS WAWANCO ACREDITACION INTERPRETES

MIDIOSA HUMANA MIGUEL MORALES CODISCOS S.A5

S| YO FUERA LADRON PIPE BUENO ACREDITACION INTERPRETES

£L SONIDO DE HOY DI KARVIZ FEAT LA FERRO S8ANDA NO ACREDITADA

DIME QUE ME QUIERES LA COMBINACION VALLENATA CODISCOS S.AS

JURARIA NICO HERNANDEZ NO ACREDITADA

LAS BRUIAS LA SONORA BINAMITA DISCOS FUENTES EDIMUSICA S.A

MI PRIMERA CANA DIOMEDES DIAZ SONY 8LISIC ENTERTAINMENT COLOMBIA S.A,
LAS CUATRU FIESTAS DIOMEDES DIAZ SONY MUSIC ENTERTAINMENT COLOMEBIA S.A.
DE QUE FE LAS PICAS LA HUA DEL MARIACHI ACREDITACION INTERPRETES

EL VENAQ LOS CANTANTES CODISCOSS.A.S

SEPTIMO: Sociedad TRANSPORTES RAPIDO TOLIMA S.A, identificada con NIT
N0.890.700.476-5, no ha solicitado la autorizacién para la ejecucién publica de musica a la
ORGANIZACION SAYCO ACINPRO de que trata el Articulo 158 de la Ley 23 de 1982, ni ha
pagado los valores correspondientes a dicha autorizacion, a pesar de los requerimientos a través
de las ofertas y/o liquidaciones, visitas, y demas, enviados por mi representada y en nombre de
la Sociedad de Autores y Compositores de Colombia - SAYCO y de la Asociacion Colombiana
de Interpretes y Productores Fonograficos - ACINPRO.

OCTAVO: La ejecucion publica no autorizada de las obras musicales y fonogramas del repertorio
de los titulares afiliados a la Sociedad de Autores y Compositores de Colombia - SAYCO y de la
Asociacion Colombiana de Interpretes y Productores Fonogréficos - ACINPRO, les ocasionan un
detrimento econémico a los artistas y por ello le corresponde a la Sociedad TRANSPORTES
RAPIDO TOLIMA S.A durante el periodo de tiempo de los afios 2017, 2018, 2019 y 2021,
cancelar el valor que acorde con las tarifas le ha sido liquidada, la cual corresponde a la
capacidad operativa del cual se tiene informacién, conforme al listado que se adjunta como
prueba, segun lo estipulado en el articulo 2.6.1.2.7 del Decreto 1066 de 2015”.

Con fundamento en los hechos anteriormente sefialados, el accionante propuso las
siguientes pretensiones:

“PRIMERA: Que se declare que la Sociedad TRANSPORTES RAPIDO TOLIMA S.A, a través
de los vehiculos afiliados, administrados, vinculados o adscrito a la misma, ha venido ejecutando
publicamente obras musicales y fonogramas administrados por la Sociedad de Autores y
Compositores de Colombia - SAYCO y de la Asociacién Colombiana de Interpretes y Productores
Fonogréficos - ACINPRO respectivamente, durante el periodo comprendido por los afios 2017,
2018, 2019 y 2021, (se excluye afio 2020) sin haber obtenido la previa autorizacioén y cancelado
el correspondiente pago como contraprestacion por la comunicacion publica de obras musicales
y que se causa desde el momento mismo en que la obra o produccion, susceptible de estimacion
econémica y cualquiera que sea su finalidad, se divulgue por cualquier forma o modo de
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expresion; conforme a lo establecido en los Articulo 72 y 158 de la Ley 23 de 1982, y demas
normas concordantes y complementarias; a la ORGANIZACION SAYCO ACINPRO.

SEGUNDA: Que, como consecuencia de la anterior pretension, se declare a la Sociedad
TRANSPORTES RAPIDO TOLIMA S.A responsable del pago de los derechos patrimoniales por
la comunicacién publica de las obras musicales de los titulares autores, compositores, intérpretes
ejecutantes artista y productores fonograficos afiliados a SAYCO y ACINPRO.

TERCERA: Que, como consecuencia de la prosperidad de las pretensiones mencionadas, se
condene a la Sociedad TRANSPORTES RAPIDO TOLIMA S.A a pagar a través de la
ORGANIZACION SAYCO ACINPRO, a los titulares de derechos de autor (SAYCO) y derechos
conexos (ACINPRO) el valor de los derechos patrimoniales de autor y derechos patrimoniales
conexos, generados por la comunicacion publica de las obras musicales administradas por las
Sociedades de Gestion Colectivas antes mencionadas en los vehiculos afiliados, administrados,
vinculados o adscrito a la misma, por los afios 2017, 2018, 2019 y 2021, la totalidad de las sumas
dejadas de pagar y determinadas en el Manual Tarifario que posee la entidad demandante y que
se determinan en el Juramento Estimatorio de la presente demanda(...).

CUARTA: Que como consecuencia de la anterior declaracion, se ordene al demandado a cesar
en la ejecucion publica del repertorio de obras musicales y fonogramas administrados por la
Sociedad de Autores y Compositores de Colombia - SAYCO y de la Asociacién Colombiana de
Interpretes y Productores Fonogréficos - ACINPRO respectivamente, con suspensién inmediata
de tal ejecucion en los vehiculos afiliados, administrados, vinculados o adscrito a la misma, hasta
tanto, la Sociedad TRANSPORTES RAPIDO TOLIMA S.A, obtenga de la ORGANIZACION
SAYCO ACINPRO la correspondiente autorizacion para poder efectuar la ejecucion publica del
citado repertorio.

QUINTA: Que se condene al demandado a pagar las costas del proceso y agencias en derecho”
B. CONTESTACION DE LA DEMANDA

Es pertinente sefialar que, tal como se indicé en el auto 7 del 26 de enero de 2023, la
parte accionante alleg6 el 12 de septiembre de 2022 un correo con los soportes de la
notificacion personal y por aviso remitidas al demandado en virtud de los articulos 291 y
292 del CGP, junto con las respectivas constancias de entrega, que para el caso del aviso
tienen fecha 6 de septiembre de 2022, por lo cual se entiende notificado de esta forma al
finalizar el dia siguiente al de la entrega del mismo, es decir el 7 de septiembre del mismo
ano.

Ahora bien, en cuanto al término de traslado con que contaba para contestar la demanda,
este transcurrié desde el 13 de septiembre de 2022 y hasta el 30 de noviembre siguiente
-debido a que el expediente estuvo al Despacho entre el 7 y el 12 de septiembre del mismo
afio y que entre el 19 de septiembre y el 4 de noviembre siguientes se encontraba
suspendido por haberse concedido un recurso de apelacién en dicho efecto-, todo esto
sin que la sociedad Transportes Répido Tolima diera contestacion al escrito petitorio, a
pesar de que solicitd acceso al expediente, como consta en memorial radicado el 3 de
octubre de 20221 y que este le fue otorgado ese mismo dia?.

CONSIDERACIONES

A continuacion, se mencionaran algunas precisiones en relacion con la figura de la
sentencia anticipada, con el fin de determinar con posterioridad si es procedente en el
presente caso el pronunciamiento de un fallo de esta naturaleza.

1. SENTENCIA ANTICIPADA

El articulo 278 del Codigo General del Proceso (en adelante CGP), establece que el juez
debera en cualquier estado del proceso, dictar sentencia anticipada total o parcial en
cualquiera de los siguientes eventos:

e Cuando las partes 0 sus apoderados de comun acuerdo lo soliciten, sea por
iniciativa propia o por sugerencia del juez.
e Cuando no hubiere pruebas por practicar.

! Visible en el documento denominado “29 Solicitud acceso al expediente 1-2022-93190, 1-2022-93191" del expediente digital.
2 Visible en el documento denominado “30 Correos informativos con accesos al expediente” del expediente digital.
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e Cuando se encuentre probada la cosa juzgada, la transaccion, la caducidad, la
prescripcion extintiva y la carencia de legitimacion en la causa.

En este sentido, queda claro que no es facultativo del juez sino un deber el dictar sentencia
anticipada en cualquier estado del proceso, cuando se cumplen cualquiera de las
hipotesis anteriormente sefialadas, esto con el fin de que en aquellos eventos en los que
sea posible, se le pueda dar celeridad y una solucién pronta a los litigios, dictando fallo
de fondo sin tener que agotar todas las etapas procesales®.

2. DE LA AUSENCIA DE PRUEBAS POR PRACTICAR

Sobre el particular, la Sala de Casacién Civil de la Corte Suprema de Justicia en el proceso
con radicado 11001-02-03-000-2016-01173-00, ha expresado respecto de la razon de ser
de la sentencia anticipada en el proceso civil lo siguiente:

“Significa que los juzgadores tienen la obligacién, en el momento en que adviertan que no habra
debate probatorio o que el mismo es inocuo, de proferir sentencia definitiva sin otros tramites,
los cuales, por cierto, se tornan innecesarios, al existir claridad factica sobre los supuestos
aplicables al caso.

Esta es la filosofia que inspird las recientes transformaciones de las codificaciones procesales,
en las que se prevé que los procesos pueden fallarse a través de resoluciones anticipadas,
cuando se haga innecesario avanzar hacia etapas posteriores.”

Si bien es cierto que el procedimiento es una garantia para la realizacion de los derechos
sustanciales y que se debe a la busqueda de estos, no significa que deban verse
menguados o disminuidos por la ritualidad. Es por esto, que una vez el juez advierta la
presencia de alguno de los elementos suficientes que le permitan tomar una decision de
fondo antes de dar paso a la fase oral, en cumplimiento de los principios de celeridad y
economia procesal debera entonces tomar una decision de manera inmediata.

La Corte Suprema de Justicia* precisé los términos en los que el juez esta obligado a
proferir una sentencia anticipada bajo la causal segunda, es decir, cuando no hay pruebas
por practicar. Sefial6 la Corporacién que esta condiciéon no solo se cumple cuando las
partes no solicitaron pruebas, sino también cuando habiéndolas solicitado el fallador
evalla que estas estan desprovistas de su poder persuasivo.

Es asi como, las pruebas que habiéndose solicitado por las partes que muestren no
cumplir los requisitos de licitud, utilidad, pertinencia y/o conducencia y evidencien no
demostrar hechos relevantes para el debate judicial, podra el juez descartarlas. En este
proceso valorativo del juez debe “...explicar por qué la improcedencia de esas evidencias
y la razén que impedia posponer la solucién de la contienda, al punto que ambas cosas
sucedieron coetaneamente.” Conclusion a la que el Tribunal llegé del analisis de los
articulos 278 y 168 del estatuto procesal.

En ese orden de ideas, debe indicarse que en el proceso sub examine la parte activa de
la litis solicitd el testimonio de los sefiores Santiago Gomez Giraldo y Alonso Runza
Parada, para que realicen unas declaraciones respecto a algunos hechos de la demanda,
también se solicitd que se ordene a la sociedad demandada, aportar copia de la relacién
del parque automotor. No obstante, los medios de prueba que obran en el plenario y los
hechos susceptibles de confesion contenidos en ella, los cuales se presumiran ciertos en
virtud de la falta de contestacion de la demanda®, hacen superflua la practica de las
pruebas solicitadas y, por lo tanto, se prescindira de ellas.

Teniendo en cuenta que los medios de convencimiento que obran en el expediente son
suficientes para dictar sentencia y no es necesario practicar pruebas adicionales, la

3 HUERTAS MORENO, Laura Estephania, Consideraciones en torno a la sentencia anticipada en el CGP, Universidad Externado
de Colombia, Departamento de Derecho Procesal, encontrado en: http:/procesal.uexternado.edu.co/pR0c3-3xT3rNaDO-
U3C/wp-content/uploads/2017/02/CONSIDERACIONES-EN-TORNO-A-LA-SENTENCIA-ANTICIPADA-EN-EL-CGP.pdf, 2017.
4 Corte Suprema De Justicia. Sentencia de tutela del 27 de abril de 2020. Rad. 47001221300020200000601. M.P. Octavio
Augusto Tejeiro Duque.

5 Articulo 97 del Codigo General del Proceso: “La falta de contestacion de la demanda o de pronunciamiento expreso sobre los
hechos y pretensiones de ella, o las afirmaciones o negaciones contrarias a la realidad, haran presumir ciertos los hechos
susceptibles de confesion contenidos en la demanda, salvo que la ley le atribuya otro efecto”.
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convocatoria a audiencia se hace innecesaria. Asi, en tanto se considera que se ha
configurado una de las hipotesis planteadas en el articulo 278 del CGP, se procedera a
dictar sentencia anticipada en el presente proceso.

3. DE LOS ALEGATOS DE CONCLUSION

Respecto de los alegatos de conclusion, es menester sefialar que estos hacen parte
importante del debido proceso, dado que es la oportunidad que tienen las partes de
esgrimir sus argumentos culminantes en procura de sus propios derechos e intereses,
conforme al universo juridico y probatorio que ampara los intereses en conflicto, sin
embargo, al no haber pruebas que practicar y estar el objeto del litigio claramente
determinado, no es necesario agotar esta etapa del proceso, debido a las particularidades
del caso®.

De acuerdo con la finalidad de la sentencia anticipada, que radica en hacer mas corto el
camino del pleito poniéndole fin con premura, ante la presencia de una situacion juridica
gue hace innecesario agotar otras etapas procesales e incluso en algunas causales
analizar el fondo de la litis, evitando asi el desgaste de la administracion de justicia en
aras de hacer efectivos los principios de eficiencia y celeridad que se esperan de esta.

En consideracién del Despacho, si se tuvieran que surtir siempre las etapas normales del
proceso, como oir los respectivos alegatos de conclusion, aun cuando ya se ha cumplido
alguna de las hipétesis planteadas en el articulo 278 del CGP para dictar sentencia
anticipada, como en la presente causa al no haber pruebas por practicar, dicha figura que
le impone el deber al juez de decidir el proceso en cualquier estado, sin dar dilaciones
innecesarias, estaria completamente desdibujada y seria inoperante.

Siendo anodino agotar las etapas de alegaciones y sentencia oral a las que hacen
referencia los articulos 372 y 373 del estatuto procesal, y dado que no hay pruebas
pendientes por practicar en el presente proceso, considera este Despacho que conforme
al ya mencionado articulo 278 del CGP, se encuentra configurada la causal segunda por
lo cual es deber del juez dictar sentencia anticipada.

4. RESPECTO A LOS HECHOS SUSCEPTIBLES DE CONFESION

Como ya se indico, el articulo 97 del CGP establece que “La falta de contestacion de la
demanda o de pronunciamiento expreso sobre los hechos y pretensiones de ella, o las
afirmaciones o negaciones contrarias a la realidad, haran presumir ciertos los hechos
susceptibles de confesién contenidos en la demanda”.

Para el caso nos ocupa, dichos hechos seran los denominados en la demanda como
CUARTO, SEXTO, SEPTIMO y OCTAVO, los cuales fueron citados en los antecedentes
de esta providencia.

Es preciso sefialar que, para resolver las pretensiones elevadas es necesario establecer
si se reclama la proteccion de prestaciones protegidas por el derecho de autor y los
derechos conexos y si la demandante esta legitimada para reclamar la proteccién de tales
derechos. Asi mismo, estudiaremos si el demandado ha incurrido en la conducta infractora
gue se le endilga y si tiene el deber de indemnizar a la demandante.

CONSIDERACIONES
1. Sobre el objeto de proteccién

El articulo 2 de la Ley 23 de 1982 y el literal c), del articulo 4 de la Decision Andina 351
de 1993, contemplan las obras protegidas por esta disciplina y entre ellas, ampara a las
composiciones musicales con letra o sin ella como objeto de proteccién del derecho de
autor. De acuerdo con el Glosario de la OMPI” “obra musical es aquella que comprende:
“(...) toda clase de combinaciones de sonidos (composicion) con o sin texto (*letra o

5 Corte Constitucional, Sentencia C-107 de 2004 del 10 de febrero de 2004. Magistrado Ponente: Jaime Araujo Renteria.
” ORGANIZACION MUNDIAL DE LA PROPIEDAD INTELECTUAL. Glosario de derecho de autor y derechos Conexos. Ginebra,
1980. Péags. 159y 160.

W:\2024\41-Procesos-Asuntos-Jurisdiccionales-Derecho-de-Autor-y-Derechos-Conexos\OSA_vs_Transportes_Rapido_Tolima_SA_1-2022-15178\Sentencia
Anticipada, ATORRES, 5 de febrero de 2024, 15178, Vf.docx




Sentencia Anticipada
Péagina 6 de 13

*libreto), para su ejecucion por instrumentos, musicos y/o la voz humana.”. No obstante,
dicha ejecucion puede ser efimera o duradera. Esta permanencia se logra gracias a la
fijacién de los sonidos.

Por ello, el articulo 3 de la citada Decision, define el fonograma como la fijacién
exclusivamente sonora de los sonidos de una representacion o ejecucién de otros
sonidos, siendo, pues, el medio a través del cual una obra musical usualmente es fijada.
De estos objetos protegidos, la legislacion atribuye unos derechos a diferentes titulares.
Mientras que del primero se reconocen derechos exclusivos a los autores y/o
compositores® o0 a quienes hayan cedido sus derechos patrimoniales, del segundo, se
reconocen derechos conexos® a los artistas intérpretes o ejecutantes'® y al productor
fonogréafico!l. Asi lo establece la normativa autoral nacional*? y andina.*3

Descendiendo al caso en estudio, la demandante afirm6 en los hechos del escrito
petitorio, que la sociedad Transportes Rapido Tolima, a través de los buses afiliados,
administrados, vinculados o adscritos ejecuté publicamente obras musicales que hacen
parte de los repertorios que representan sus mandantes. Relacion6 como obras que
estaban siendo comunicadas, las siguientes: “Tu vas a volar”, “La casa de Fernando”, “Mi
diosa humana”, “Si yo fuera ladrén”, “Mi primera cana”, “El venao”, “Ladron” y “Que

diciembre tan solo”, entre otras.

De lo anterior, se observa que en la carpeta denominada “03 Anexos” del expediente
digital'*, obran una serie de videos en los que se pueden escuchar diferentes obras y
prestaciones protegidas.

Asi también, consta en las paginas 210 a 212 del archivo “02 Demanda” del expediente
digital, unas certificaciones en las que la Sociedad de Autores y compositores de
Colombia — Sayco sefiala que las obras ejecutadas publicamente por la sociedad
Transportes Répido Tolima S.A. hacen parte de su repertorio. Asi también, en las paginas
213 a 217y 223 a 224 del mismo documento, la Asociacion Colombiana de Intérpretes y
productores — Acinpro, certifica que los fonogramas e interpretaciones que fueron
utilizados por la demandada son representados por esta.

Lo anterior demuestra que estamos frente a prestaciones protegidas por el derecho de
autor y los derechos conexos.

2. Sobre lalegitimacidn para actuar de la Organizacién Sayco Acinpro

Identificado el objeto, este Despacho debe determinar si la entidad demandante esta
facultada para reivindicar en el presente proceso el derecho peticionado, en ese sentido,
se debe determinar que la prerrogativa reclamada corresponde a la parte actora, como
titular o como representante de él.

Al respecto, la demandante orienta sus pretensiones a obtener la proteccion de los
derechos patrimoniales y conexos que detentan sus mandantes, la Sociedad de Autores
y Compositores de Colombia - SAYCO, y la Asociacion Colombiana de Intérpretes y
Productores Fonograficos - ACINPRO; por lo que se debe analizar la naturaleza juridica
de la OSA, asi como la legitimacion de los mandantes.

8 Decision Andina 351 de 1993, articulo 3. “Autor: Persona fisica que realiza la creacion intelectual.”

% “Por otra parte, respecto a los derechos conexos, si bien estos guardan una relacion cercana con el derecho de autor, no se
les puede considerar como similes entre si, ya que en las palabras del autor Henri Desbois, quien a su vez es citado por la
doctrinante Delia Lipszyc en su obra Derecho de Autor y Derechos Conexos, el objeto de la proteccién en este caso son
actividades que concurren a la difusién, mas no a la creaciéon de obras literarias y artisticas.” Subdireccion de Asuntos
Jurisdiccionales - DNDA. Sentencia del 21 de agosto de 2019. Proceso 1-2018-64115

10 Decision Andina 351 de 1993, articulo 3. “Artista intérprete o ejecutante: Persona que representa, canta, lee, recita, interpreta
o ejecuta en cualquier forma una obra.”

11 Decision Andina 351 de 1993, articulo 3. “Productor de fonogramas: Persona natural o juridica bajo cuya iniciativa,
responsabilidad y coordinacion, se fijan por primera vez los sonidos de una ejecucién u otros sonidos.”

12 Articulos 12, 30, 166 -modificado por el articulo 7 de la Ley 1915 de 2018-, 168 -modificado por el articulo 1 de la Ley 1403 de
2010, 171, 172 -modificado por el articulo 8 de la Ley 1915 de 2018- y 173 -modificado por el articulo 69 de la Ley 44 de 1993-
de la Ley 23 de1982.

13 Articulos 11, 13, 34 al 37 de la Decision Andina 351 de 1993.

14 Almacenadas a su vez en la carpeta denominada “03 Anexos”.
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Abordemos el tema inicialmente mencionando que el legitimado para reivindicar un
derecho respecto de una obra o prestacion protegida, es en efecto, el titular de la misma
ya sea este originario o derivado, sin embargo, de conformidad con el articulo 211 de la
Ley 23 de 1982, el articulo 10 de la Ley 44 de 1993 y el articulo 2.6.1.2.2 del Decreto 1066
de 2015, consagran que los titulares del derecho de autor y de los derechos conexos
pueden gestionar sus derechos de manera individual o de forma conjunta?®. En este Gltimo
caso, pueden formar sociedades de gestion colectiva sin &nimo de lucro, con el fin de
ejercerlos de manera efectiva.

Establece en particular el articulo 2.6.1.2.9 del Decreto citado, en concordancia con el
articulo 49 de la Decision Andina 351 de 1993, que las sociedades de gestion colectiva,
una vez obtengan la personeria juridica y la autorizacion de funcionamiento, estaran
legitimadas en los términos de sus estatutos para ejercer los derechos confiados a su
gestidn y hacerlos valer en toda clase de procedimientos administrativos y judiciales.

Dicha legitimacion tiene su origen en la naturaleza de la gestion colectiva del derecho de
autor y los derechos conexos, la cual es realizada por sociedades sin animo de lucro, con
personeria juridica y autorizacion de funcionamiento concedidas por la Direccién Nacional
de Derecho de Autor, quienes se encargan de representar a una pluralidad de titulares
afiliados a ellas, para ejercer frente a terceros los derechos exclusivos o de remuneracion
gue correspondan con ocasion del uso de sus obras, interpretaciones, ejecuciones o
fonogramas, de acuerdo con el articulo 13 de la Ley 44 de 1993; con el fin de realizar el
recaudo y la posterior distribucion de las remuneraciones de las sociedades de gestion
colectiva se entienden mandatarias de sus asociados por el simple acto de la afiliacion.

Ahora, el articulo 27 de la Ley 44 de 1993 dispone que, con el propésito de garantizar el
debido recaudo de las remuneraciones provenientes de la ejecucion publica de las obras
musicales y de la comunicacion al publico de los fonogramas, las sociedades de gestion
colectiva de derechos de autor y derechos conexos pueden constituir una entidad
recaudadora en la que tendran asiento todas las sociedades con idéntico objeto que sean
reconocidas por la DNDA.

En ejercicio de dicha facultad legal, mediante Resolucion 291 del 18 de octubre de 2011,
visible en las paginas 20 a 28 del archivo denominado “02 Demanda” del expediente
digital, la Direccion Nacional de Derecho de Autor reconocié personeria juridica y confirio
autorizacién a la OSA, cuyo objetivo especifico es encargarse del recaudo de las
remuneraciones provenientes de la ejecucion publica de las obras musicales y de la
comunicacién al publico de los fonogramas. Junto con esta, la demandante aporté la
certificacion expedida por la DNDA de su existencia y representacion legal, visible en la
pagina 35 del mismo archivo.

Al respecto, en el hecho primero de la demanda se indicé que la Organizacién Sayco
Acinpro es mandataria de la sociedad de Autores y compositores de Colombia — SAYCO
y de la Asociacién de Interpretes y Productores de fonogramas — ACINPRO, cuya
naturaleza juridica es de sociedades de gestidon colectiva. En relacion con ello, obra en
el expediente el contrato de mandato celebrado por la OSA con las sociedades de gestion
colectiva SAYCO, y ACINPRO, obrante en las paginas 147 a 152 del archivo denominado
“02 Demanda” del expediente digital, en el literal b) de la clausula primera establece que
una de las funciones de ese mandato consiste en celebrar contratos con los distintos
usuarios de las obras musicales, interpretaciones y ejecuciones artisticas y fonogramas.
Por su parte, el literal c) de la mencionada clausula primera sefiala que la OSA esta
facultada para “Representar a sus asociadas ante las autoridades judiciales, policivas y
administrativas sobre cuestiones que se susciten con el cobro o recaudo y sobre toda otra
materia relacionada con su objeto social”.

Por lo tanto, si bien la OSA no es una sociedad de gestion colectiva, esta autorizada para
realizar el recaudo de los derechos patrimoniales y conexos que le confian sus asociados

15 La Corte Constitucional en sus sentencias C-509 de 2004 y C-424 de 2005 los titulares del derecho de autor y de los derechos
conexos 0 a quienes hayan cedido sus derechos, estan en libertad de escoger la manera como gestionaran sus derechos
patrimoniales, ya sea a través de la sociedad de gestion colectiva, a través de otras formas de asociacion distintas a esta o de
manera individual, esto en virtud al derecho constitucional de asociacién, precisando que estos mecanismos deberan ajustarse
a las normas legales pertinentes vigentes.
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a través de un contrato de mandato, celebrar contratos con los usuarios de las obras y
prestaciones protegidas que sus mandantes representani®, y en virtud de dicha gestion
tiene la capacidad para ejercer las acciones legales pertinentes para la defensa de esos
derechos ante una presunta vulneracion.

Adicionalmente, en la clausula cuarta del ya mencionado contrato de mandato, acordaron
gue la naturaleza del mandato es con representacion, por lo que, la aqui demandante esta
asumiendo la personeria de las sociedades mandantes como si fueran estas las que
demandaran en este proceso.

Con esto de presente, se puede afirmar que la OSA se encuentra facultada para
reivindicar en el presente proceso los derechos que le han sido encomendados, habida
cuenta de su calidad de representante de las sociedades de gestidn colectiva SAYCO y
ACINPRO, respecto de las cuales se encuentra verificada la legitimacion presunta
reconocida en nuestra norma comunitaria.

3. Sobre la materializacion de la infraccion

Respecto de los derechos reclamados, pretende la accionante que se declare que la
sociedad demandada comunicé al publico a través de los vehiculos afiliados,
administrados, vinculados o adscritos a la misma, obras musicales y fonogramas de
titulares afiliados a sus mandantes sin haber obtenido la respectiva autorizacion y sin
efectuar el pago correspondiente por el uso de la musica.

Para establecer la existencia o no de la infraccion alegada, siguiendo con lo planteado
por el Tribunal de Justicia de la Comunidad Andina en la interpretacion prejudicial
identificada como 52 IP 2022 del 18 de mayo de 2022, debe establecerse i) si la sociedad
demandada comunicé al publico obras musicales y fonogramas, representados por la
demandante, en sus vehiculos de transporte terrestre de pasajeros Yy, en caso de haberse
efectuado, ii) debera determinarse si esta contaba con autorizacion o no de sus titulares
0 si se encontraba amparado por una limitacion y excepcién que lo eximiera de la
respectiva licencia.

Con tal propésito, es necesario distinguir los derechos que se reclaman. De una parte,
gue el derecho de autor presenta un doble contenido, del cual se derivan dos tipos de
prerrogativas, unas de caracter moral, que tienen como fin proteger la relacion inseparable
o personal que tiene el creador con su obra, y otros de caracter patrimonial, que siendo
de contenido econdmico, facultan al autor o titular de una obra a autorizar o prohibir de
manera exclusiva cualquier forma de uso, explotacion o aprovechamiento conocido o por
conocer respecto de esta.

En relacion con los derechos patrimoniales!’, es posible afirmar que estamos ante una
infraccién, cuando un tercero ejerce el derecho exclusivo otorgado al titular (originario o
derivado), respecto de una obra, sin la correspondiente autorizacion previa y expresa, 0
en su defecto, sin estar amparado en alguna de las limitaciones y excepciones previstas
en el ordenamiento juridico.

De otra parte, los titulares de derechos conexos, concretamente en este proceso, los
artistas intérpretes o ejecutantes y productores fonograficos, tienen el derecho, en virtud
de la utilizacion del fonograma con fines comerciales, a recibir una remuneracién
equitativa. La administracion de estos derechos, en cualquiera de los casos, pueden
hacerlo a través de las sociedades de gestidn colectiva a las que se encuentren afiliados.
Esto de acuerdo con lo establecido en el articulo 173 de la Ley 23 de 1982.

a. Sobre los actos de comunicacion publica efectuados por la sociedad
demandada

16 Certificaciones visibles en las Pags. 153 a 156, 210 a 212, 213 a 217 y 223 a 224 del archivo “02 Demanda”’, carpetas
denominadas “Certificado y CD ACINPRO 2022” almacenada en la carpeta “03 Anexos” y “CARPETA CERTIFICADOS
REPRESENTACION SAYCO 2022” almacenada en la carpeta “07 Subsanacion de demanda 1-2022-21410” del expediente
digital.

17 El articulo 13 de la Decisién Andina de 1993 establece una lista enunciativa mas no taxativa de los derechos exclusivos a favor
de los autores o sus derechohabientes permitiéndoles autorizar o prohibir “La comunicacién publica de la obra por cualquier
medio que sirva para difundir, las palabras, los signos, los sonidos o las imagenes.”
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De acuerdo con el articulo 15 de la Decision 351 de 1993 “Se entiende por comunicacion
publica, todo acto por el cual una pluralidad de personas, reunidas o no en un mismo
lugar, pueda tener acceso a la obra sin previa distribucién de ejemplares a cada una de
ellas, (...)". Es preciso aclarar que la comunicacion publica, conforme a esta definicién,
debe entenderse como un género que admite varias especies o modalidades, como la
representacion, la ejecucion o la difusion por cualquier procedimiento conocido o por
conocerse, de los signos, las palabras, los sonidos o las imagenes.

En este sentido, la ejecuciéon es una forma de comunicacién publica de las obras
musicales, con o sin letra, entre otras, se puede dar de manera directa a través de
intérpretes o ejecutantes, o bien de manera indirecta, por medio de cualquier dispositivo,
a partir de la previa fijacion de la obra por cualquier medio o procedimiento.8

Asi, los autores de obras musicales tienen la facultad exclusiva de autorizar o prohibir
actos de comunicacion al publico de sus creaciones. Sin embargo, el productor
fonografico y los artistas intérpretes o ejecutantes no son titulares de dicha facultad, por
lo que en favor de ellos solo existe un derecho a recibir una remuneracion equitativa
cuando un fonograma publicado con fines comerciales, o una reproducciéon de este, sean
utilizados directamente para la radiodifusion o para cualquier otra forma de comunicacion
al publico, de acuerdo con el articulo 69 de la Ley 44 de 1993.

Conforme a lo sefialado, ha de tenerse en cuenta que mientras la sociedad de gestion
colectiva SAYCO tiene la facultad de oponerse a la comunicacion publica de las obras
gue administra, la sociedad de gestion colectiva ACINPRO solo posee la facultad de exigir
una remuneracion por dicha forma de explotacion, dejando descartada la posibilidad de
gue esta Ultima sociedad pueda prohibir el uso del repertorio de fonogramas e
interpretaciones y ejecuciones que administra.

Teniendo claro lo anterior, lo que procederia es determinar si la sociedad demandada,
realiza actos de comunicacién publica de obras musicales cuyos titulares son
representados por SAYCO, sin la autorizacion previa y expresa, y si realiza alguna
utilizacién en forma de comunicacién al publico de los fonogramas y las interpretaciones
fijadas, cuyos derechos son gestionados por ACINPRO, sin que se esté abonando la
correspondiente remuneracion.

En este sentido, para que se configure la comunicacion publica de acuerdo con nuestra
normatividad, debe existir una 1) actividad o actuacion del sujeto infractor, 2) por medio
de la cual una pluralidad de personas, reunidas o no en un mismo lugar, pueda tener
acceso a las obras, 3) sin que concurra el requisito negativo “sin la previa distribucién de
ejemplares”.

Ahora bien, como ya se indicé, ante la ausencia de contestacion este Despacho tendra
como ciertos, entre otros, los hechos cuarto y sexto, de los cuales se entiende que la
Sociedad Transportes Rapido Tolima S.A. ha comunicado al publico obras musicales y
fonogramas del repertorio administrado por la Sociedad de Autores y Compositores de
Colombia - SAYCO y de la Asociacién Colombiana de Intérpretes y Productores
Fonograficos - ACINPRO a través televisores y radios ubicados en los buses afiliados a
dicha sociedad y que entre dichas obras musicales y fonogramas se encuentran “Tu vas

a volar”, “Apagame la Vela”, “Sefiora”, “Mi primera cana”, “Mi diosa humana”, “La casa de

LT}

Fernando”, “Que diciembre tan solo”, “Dime que me quieres”, “El Venao”, entre otros.

En el caso en juicio, para demostrar la comunicacion publica, el actor aport6 las copias
de siete formatos diligenciados en los afios de 2017, 2018 y 2021, obrantes en las paginas
176 a 188 y 201 al 207 del archivo denominado “02 Demanda”. En estos se consigno
informacion relacionada con el lugar y fecha en que se hizo la verificacion, la empresa a
la que pertenece el vehiculo, identificacion del vehiculo y la relacion de las obras que se
estaban comunicando en ese momento. En estos se relacionaron obras musicales y
fonogramas como “Ella”, “Amarte mas no pude”, “Loco paranoico”, “Dile”, “Amor del

18 Subdireccion de Asuntos Jurisdiccionales. DNDA. Sentencia del 21 de agosto de 2019. Proceso. 1-2018-64115.
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bueno”, “Usted no sabe”, “Mi historia”, “Mi novia mujer”, “Dulce Pecado
“Una lady como tu” y “Scooby Doo Papa’.

”

Casate conmigo”,

Asi también, se encuentra que en la carpeta denominada “003 Anexos” del expediente
digital, reposan veintiun archivos MP4, y que en estos videos se aprecia como personas
gue se identifican como funcionarios de la demandante abordan o se movilizan en
distintos vehiculos de transporte publico de pasajeros que se observa claramente que
pertenecen a la sociedad demandada. En estos, registran los dispositivos como radio,
televisor y parlantes, también se observa que en la mayoria de estos vehiculos se estaban
comunicando al publico fonogramas de géneros musicales como salsa, vallenato
reggaetdn y ranchera que estaban siendo difundidos por emisoras de radio o mediante el
uso de memorias usb.

En sintesis, luego del analisis juridico y probatorio realizado en el presente proceso, se
puede establecer con un grado de certeza suficiente, que los buses a través de los cuales
presta el servicio de transporte la sociedad Transportes Rapido Tolima, tienen dispositivos
como radios, parlantes y televisores, que sirven como medios de entretenimiento a traves
de la utilizaciébn o comunicacién generalmente de obras y prestaciones protegidas por el
derecho de autor y los derechos conexos?®.

b. Sobre la obligacion legal frente a los titulares de derechos conexos

En el caso de los titulares del derecho conexo de mera remuneracion consagrado en el
articulo 69 de la Ley 44 de 1993, explicado anteriormente, no es posible hablar en sentido
estricto de un uso no autorizado, ya que lo que surge al probarse el efectivo uso, es una
obligacion de dar por parte del usuario, que se traduce en pagar una remuneracion
equitativa y Unica.

Ademas, encuentra este juzgador que no obra en el expediente prueba de que la sociedad
Transportes Rapido Tolima hubiere pagado una remuneracion equitativa a los
productores de fonogramas, ni a los artistas intérpretes o ejecutantes por el uso de sus
prestaciones protegidas y que tampoco estd amparada por una limitacion o excepcién
para realizar dicho uso.

c. Sobrelaobligacion legal frente a los titulares de derecho de autor

Recordemos que los titulares de derechos patrimoniales de autor ostentan el derecho
exclusivo de autorizar o prohibir la utilizacion de sus creaciones, por lo que, acreditada la
comunicacion publica de las obras, es necesario determinar si la accionada contaba con
la autorizacion necesaria para llevar a cabo dichos actos.

Observa el Despacho que en el hecho séptimo de la demanda, que se entiende confesado
ante la ausencia de contestacion, la accionante asevera que envio ofertas, liquidaciones
y realizé visitas al extremo pasivo de la litis, sin que se haya solicitado por la sociedad
Transportes Rapido Tolima S.A. autorizacion para la ejecucion publica, motivo por el cual
no es necesario su estudio. De todos modos, obran pruebas en el expediente de la
remision de dichas comunicaciones a la demandada, las cuales tienen el respectivo sello
de recibido y son visibles en las paginas 169 a 175 del archivo denominado “02 Demanda”.

Asi, en tanto la demandada no solicito la respectiva autorizacion para la comunicacion
publica de obras representadas por la Organizacion Sayco Acinpro y no esta amparada
por una limitacibn o excepcidon para realizar dicho uso, se cumplen los criterios
establecidos por el Tribunal de Justicia de la Comunidad Andina para establecer la
materializacion de la infraccion a los derechos representados por la demandante,
infraccion realizada por parte de la sociedad Transportes Réapido Tolima S.A.

4. Sobre laresponsabilidad derivada de la infraccion

19 Por ejemplo, a través de la radio se pueden escuchar interpretaciones y ejecuciones fonograbadas o no, programas radiales,
la declamacion de una obra escrita.
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En cuanto a la responsabilidad civil extracontractual de las personas juridicas o entes
morales de derecho privado, es pertinente recordar el recorrido jurisprudencial que se ha
tenido frente a la reparacion del dafio; en un primer momento, se concibi6 como una
responsabilidad indirecta, “con apoyo en los conceptos de culpa ‘in eligendo’ e ‘in
vigilando’ pues se estimaba que era la mala eleccion o la falta de vigilancia lo que permitia
proyectar sobre la persona moral el dafio que, por negligencia u otro factor de culpabilidad,
causaran sus dependientes o aquellos que le estuvieren subordinados.” Asi, la presuncion
de culpa podia desvirtuarse si se demostraba que el agente causante no estaba bajo su
vigilancia y cuidado, o si a pesar de la autoridad y cuidado, no se habia podido impedir el

hecho dafioso?0.

Posteriormente, se hablé de la responsabilidad directa “organicista”, que tenia lugar
cuando ‘los actos culposos se debian a sus 6rganos directivos -directores o ejecutores
de su voluntad-”. Finalmente, en sentencia de 30 de junio de 1962 y hasta este tiempo, la
Corte Suprema de Justicia sento la posicién en cuanto a que las personas juridicas “(...)
responden siempre de forma directa, pues los actos de sus agentes son sus propios actos,
con base en el articulo 2341 (...) del Cédigo Civil.”?* De acuerdo con la doctrina?? todo
dafio debe producir un menoscabo en un derecho subjetivo.

En tal sentido, en Sentencia de Casacion de 28 de octubre de 1975, se explica “(...) el
demandado en este tipo de accidon no se exime de culpa si demuestra que el agente
causante del dafio no estaba bajo su vigilancia y cuidado, o si a pesar de la autoridad y el
cuidado gue su calidad les confiere no habria podido impedir el hecho dafioso, pues estas
situaciones son irrelevantes en tratandose de la responsabilidad directa de los entes
morales. De ahi que en esta Ultima «la entidad moral se redime de la carga de resarcir el
dafo, probando el caso fortuito, el hecho de tercero o la culpa exclusiva de la victima».
(Sentencia de casacion de 28 de octubre de 1975).” (Subrayado fuera del texto)

En el caso en juicio, debemos mencionar que, la infraccién es el dafio en si mismo que
se demostré en la comunicacion publica de obras musicales y prestaciones protegidas en
los vehiculos de trasporte de pasajeros de la empresa demandada sin que esta hubiere
solicitado la respectiva licencia de sus titulares o representantes ni se hubiere pagado el
derecho de remuneracion.

De manera que, la accionante demostré que sus mandantes, Sayco, como administradora
de los derechos patrimoniales de comunicacién publica, recauda y entrega a sus socios y
demas miembros “las percepciones pecuniarias provenientes de los derechos de autor de
las obras”?3. Y con base en el recaudo obtenido por cada afiliado, se le reconoce unos
derechos y obligaciones. Asi también, dentro de sus atribuciones esta la de “conceder o
negar autorizacién a los usuarios para utilizar las obras de sus socios, miembros y las que
por delegacion se le encomienden por entidades similares extranjeras”4.

Respecto de Acinpro, en sus Estatutos se contempla como objeto principal de la sociedad,
en su articulo 3: “proteger, gestionar, recaudar y administrar los derechos conexos de
comunicacion publica de los artistas intérpretes o ejecutantes musicales y de los
productores de fonogramas SOCIOS, correspondientes tanto a titulares originarios,
titulares derivados o sus licenciatarios (...)"”>. Ademas, dentro de sus facultades esté la
de “autorizar o prohibir conforme a la ley la comunicacién al publico de los derechos de
sus socios, y los que por delegacion o representacion se le encomiendan mediante
contratos o autorizaciones especiales, tanto en Colombia como en el exterior”26,

De acuerdo con lo anterior, en el caso concreto, la consecuencia del dafio se materializa
en el lucro cesante dejado de recibir alegado por la demandante; ya que demostré que
para el uso de las obras y los fonogramas otorga licencias a los usuarios a cambio de un

20 Sala de Casacion Civil, Tribunal Superior Sala Civil — Familia de lbagué, magistrado ponente Ariel Salazar Ramirez, 7 de
octubre de 2015. (Exp. 73411-31-03-001-2009-00042-01)

2L VALENCIA ZEA, Arturo y ORTIZ MONSALVE, Alvaro. Derecho Civil, Tomo Ill-De las obligaciones. Décima edicion. Editorial
Temis. Bogota — Colombia. Pag. 188.

22 Op. Cit. P4g. 231.

2 Estatutos de Sayco. Articulo 7 literal d. Pagina 49 del archivo denominado “02 Demanda” del expediente digital.

24 Estatutos de Sayco. Articulo 7 literal d. Pagina 49 del archivo denominado “02 Demanda” del expediente digital.

2 Reforma de Estatutos, Acinpro, Articulo 3, pagina 94 del archivo denominado “02 Demanda” del expediente digital.

2 Reforma de Estatutos, Acinpro, Articulo 4 literal d, pagina 96 del archivo denominado “02 Demanda” del expediente digital.
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pago, cuyo valor estad establecido en el manual de tarifas de transporte publico de
pasajeros?’. Pago que, como se constata de los estatutos de sus mandatarias,
posteriormente es distribuido a sus afiliados y corresponde al dinero que dejé de percibir
la demandante por el no pago del valor que usualmente recibe por concepto de la gestién
de los derechos de remuneracion y que cobra por otorgar la respectiva autorizacion de
uso.

Respecto de la cuantificacion del dafio, en firme el juramento estimatorio, se tiene como
efecto que el monto jurado por CUATROCIENTOS SETENTA Y CINCO MILLONES
OCHOCIENTOS SESENTA MIL PESOS M/CTE ($475.860.000) sea prueba de la
cuantificacion del dafio.

En relacién con el elemento de la culpa, se ha reiterado que el juicio de reproche surge
de una situacion concreta que es valorada a partir de sus posibilidades de realizacion
(como capacidad, potencia o previsibilidad). Esta no radica en haber actuado mal sino en
no actuar conforme al estandar de prudencia exigible.

En el caso concreto, la ley es el estandar de comportamiento al atribuir a los titulares unas
prerrogativas para el uso de sus obras, interpretaciones y fonogramas y al constituir para
guienes usan estas prestaciones la obligacion de solicitar la autorizacion y en el caso de
los derechos conexos enunciados pagar la remuneracion correspondiente.

Asi, del andlisis de la materializacion de la infraccién, se establecié que la demandada
comunicé al publico obras representadas por la sociedad actora sin haber solicitado la
respectiva autorizacion a su contraparte, teniendo la obligacién legal de hacerlo. Este uso
de prestaciones protegidas por el derecho de autor y conexos, representados en este
escenario por la demandante, causaron el perjuicio alegado, pues el estandar de
comportamiento sefiala que, para el uso de obras musicales, interpretaciones y/o
fonogramas debe solicitarse la respectiva autorizacion y/o realizar el correspondiente
pago, segun corresponda. Es decir, que el comportamiento de la demandada demuestra
gue no se adecud al estandar general de cuidado y que esta omision produjo el dafio
alegado por su contraparte. De esta manera se acreditan los supuestos de la
responsabilidad civil extracontractual de la sociedad demandada.

5. De las costas

El numeral 1 del articulo 365 del CGP, sefiala que se condenara en costas a la parte
vencida en el proceso, las cuales estan integradas por la totalidad de las expensas y
gastos sufragados durante el curso del proceso y por las agencias en derecho. También
se establece en el articulo 361 del CGP, que las costas seran tasadas y liquidadas con
criterios objetivos y verificables en el expediente.

Asi las cosas, este Despacho condenara en costas a la sociedad Transportes Rapido
Tolima S. A. identificada con el Nit. 890.700.476-5, cuya liquidacién se realizara a través
de la secretaria, inmediatamente quede ejecutoriada la presente providencia, de acuerdo
con lo establecido en el articulo 366 del CGP.

En lo referente a las agencias en derecho, de acuerdo con lo establecido en el Acuerdo
No. PSAA16-10554, proferido por el Consejo Superior de la Judicatura, y teniendo en
cuenta criterios como la cuantia y naturaleza del proceso, asi como la calidad y la duracién
de la gestion realizada por el apoderado de la parte demandante, se procedera a fijar
como monto de las mismas el 3% de lo concedido fruto de las pretensiones pecuniarias,
esto es CATORCE MILLONES DOSCIENTOS SETENTA Y CINCO MIL OCHOCIENTOS
PESOS M/CTE ($14.275.800 m/cte.).

En mérito de lo expuesto, la Subdireccion Técnica de Asuntos Jurisdiccionales de la
Direccion Nacional de Derecho de Autor, administrando justicia en nombre de la Republica
de Colombia y por autoridad de la Ley,

27 Régimen Tarifario, se observa en las paginas 158 a 168 del archivo denominado “02 Demanda” del expediente digital.
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RESUELVE:

PRIMERO: Declarar que la sociedad Transportes Rapido Tolima S. A. identificada con el
Nit. 890.700.476-5, a través de los vehiculos afiliados, administrados, vinculados o
adscritos, ejecutd publicamente obras musicales y/o fonogramas cuyos titulares son
representados por la Organizacion Sayco Acinpro — OSA, mandataria de la Sociedad de
Autores y Compositores de Colombia — SAYCO y de la Asociacion Colombiana de
Interpretes y Productores Fonograficos — ACINPRO, durante los afios 2017, 2018, 2019
y 2021, sin haber obtenido la autorizacion previa y expresa ni haber realizado el pago de
la remuneracion correspondiente.

SEGUNDO: Condenar a la sociedad Transportes Rapido Tolima S. A., ya identificada, a
pagarle a la Organizacion Sayco Acinpro — OSA, dentro de los noventa (90) dias
siguientes a la ejecutoria de este fallo, la suma de CUATROCIENTOS SETENTA Y
CINCO MILLONES OCHOCIENTOS SESENTA MIL PESOS M/CTE ($475.860.000), por
concepto de la comunicacion publica de obras musicales y de fonogramas, de
conformidad con lo mencionado en la parte considerativa de la presente providencia.

TERCERO: Ordenar a la sociedad Transportes Réapido Tolima S.A. que se abstenga de
ejecutar publicamente las obras del repertorio de obras musicales y fonogramas
administrados por la Sociedad de Autores y Compositores de Colombia - SAYCO y de la
Asociacion Colombiana de Interpretes y Productores Fonograficos - ACINPRO
respectivamente, hasta tanto se obtenga la autorizacion previa y expresa para tal
utilizacion.

CUARTO: Condenar en costas a la sociedad Transportes Rapido Tolima S.A., ya
identificada.

QUINTO: Fijar agencias en derecho por el 3% de lo concedido fruto de las pretensiones
pecuniarias, esto es, CATORCE MILLONES DOSCIENTOS SETENTA Y CINCO MIL
OCHOCIENTOS PESOS M/CTE ($14.275.800 m/cte.).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

ANGIE KATHERIN TORRES CUBILLOS
Profesional Especializado 2028 grado 15
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